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Vorwort 

• 

• 

• 

Kommentiert [B1]: Alter Text von Fricke 
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• 

• 

• 

• 

• 

• 

Kommentiert [BM2]: Ich habe leider keinen Zugriff 
auf das Angebot bzgl. Auslaufender Studiengänge 

Kommentiert [B3]: Neue Master hier? 
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Kommentiert [B4]: Hier müsste ein Update erfolgen! 

Kommentiert [B5]: Hier ebenfalls 
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Kommentiert [B6]: Statistik für Frauen nicht verfügbar 

Kommentiert [B7]: Statistik für Frauen nicht verfügbar 
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  523 628 223 394 184 289 150

  41 23 7 9 4 1 0

  36 44 21 33 26 30 16

  6 59 3 53 1 73 5

  53 96 36 57 17 36 28

  0 0 0 0 0 0 0

  24 49 13 48 20 21 14

  26 50 5 24 2 17 7

  8 8 6 8 7 6 0

  0 0 0 0 18 12 0

Kommentiert [B8]: Diese Tabellen gibt es so nicht 
mehr. Eine Berechnung der Fallzahlen nach 
Studiengängen wäre möglich, aber die Auflistung nach 
den Fachsemestern würde durch die Umstellung des 
Systems wegfallen. 

Kommentiert [B9]: Zahlen können weiterberechnet 
werden. Berechnungen sind jedoch sehr fehleranfällig. 

Kommentiert [BM10]: Auffällig starker Rückgang im 
Vergleich zum WS 17/18.  
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1 Die Zahlen beinhalten die Fälle von Musik (Doppelfach) Lehramt Gymnasium. 
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2 Die Zahlen beinhalten die Fälle von Musik (Doppelfach) Lehramt Gymnasium. 
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Die primäre fachliche Ausrichtung der Studierenden wird aber vor allem an der Wahl ihrer 

Hauptfächer deutlich. In den nachfolgenden Übersichten sind dazu die Zahlen für die 

einzelnen Fächer zu‐ sammengestellt, bei denen aus Gründen der Handhabbarkeit auf eine 

erneute Aufschlüsselung nach Fachsemestern verzichtet wurde. 

 

Die schon thematisierte Verteilung der Studierenden auf die einzelnen Institute wird hier 

erneut greifbar. Darüber hinaus erschließen die Tabellen aber auch die erst in den letzten 

Jahren eingerichteten neuen themenspezifischen Bachelor‐ und Masterstudienfächer bzw. ‐

gänge (Ethik, Klassikstudien, kulturgeschichtliche Mittelalterstudien, Evangelische Theologie 

und Religiöse Bildungsarbeit, Südosteuropa‐Studien), welche zahlenmäßig noch gering 

besetzt sind, aber Zuwachsquoten zu verzeichnen haben. 

 

Mit diesen neuen Fächern hat die Fakultät damit ihre disziplinäre Vielfalt um eine neue 

Komponente erweitert: Nicht nur können in den Mehrfachstudiengängen verschiedene 

Fächer zu einem interdisziplinären Studiengangstableau zusammengefügt werden, sondern 

diese Interdisziplinarität hat inzwischen auch in die Fächerstruktur selbst Einzug gehalten 

(z.B. Klassikstudien, kulturgeschichtliche Mittelalterstudien). 

 

Simultan dazu sind Angebote entstanden, die im Rahmen ihrer Disziplinen besondere 

thematische Akzente setzen (z.B. Ethik, Demokratiewissenschaft) und damit zur Innovation 

des jeweiligen Gesamtfaches beitragen. Dies stärkt die Attraktivität der Fakultät. 
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Kommentiert [BM11]: Diese Tabelle sollte bei Fricke 
noch einmal angesehen werden. Ich empfand die 
Aufteilung dort etwas unübersichtlich und konnte nicht 
nachvollziehen wie die Relevanz der Daten 
zusammengestellte wurden. 
Die Tabelle wäre ein Vorschlag mit ergänzten Werten. 
Die Mittelwerte zum Vorjahr könnten gegebenenfalls 
auch im Text angesprochen werden. 
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Kommentiert [BM12]: Im Vergleich zum Vorjahr 
wurde die Zahl der Promotionen über mehr 
Fachdisziplinen verteilt. Im Vorjahr nicht dabei, z.B. 
Bildende Kunst, Musikwissenschaft, Musikpädagogik, 
Wissenschaftsgeschichte, Soziologie, 
Sozialanthropologie 
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 Kommentiert [B13]: KORREKTUR 
Vorher: Ausländische Studierende 

Kommentiert [BM14]: WS 16/17: 220 Studierende 
SS 2017: 241 Studierende 
17/18: 219 
➔Stark gesunken. Starke Jahrgänge in 2. Und 4. 
Fachsemester sichtbar 

Kommentiert [B15]: Auflistung nach Instituten nicht 
mehr vorhanden. 



 

15 
 
 

1 1 0 0 1 0 0 0 0 

0 1 1 0 2 0 0 1 4 

9 10 5 3 8 5 3 1 4 

0 0 0 0 1 0 1 0 0 

4 7 5 1 3 6 2 2 1 

0 1 0 1 0 0 0 0 0 

2 2 1 0 1 2 0 1 1 

4 4 1 3 4 3 1 3 3 

13 7 5 9 8 14 3 1 1 

2 2 1 0 0 2 0 0 0 

3 3 0 2 0 5 0 0 1 

0 0 0 0 1 1 0 0 0 

1 1 0 0 0 0 0 0 0 

1 0 0 0 1 0 0 0 0 

18 21 13 15 26 9 5 10 3 
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Kommentiert [B16]: Im Vorjahr: 1607 Bögen.  
Geht vermutlich auf Umstellung elektronisch zurück. 
Die Studierenden sollten digitale Evaluation ebenfalls 
unbedingt in der Kurszeit durchführen. CIP Pools 
bieten Ausweichmöglichkeiten für problematische 
Endgeräte. 
Philosophie besonders problematisch für beide 

Semester sind für Vorlesungen und Seminare insgesamt 
nur 17 Bewertungen eingegangen. 
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Kommentiert [B17]: Vor allem Forschungsnähe und 
Aufgabenstellungen/Materialgabe schneiden 
wesentlich schlechter ab als im letzten Jahr. 
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Kommentiert [B18]: Vor allem „motivierende 
Atmosphäre“ sowie „abwechslungsreiche Sitzungen“ 
schlechter als im Vorjahr. 
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Kommentiert [BM19]: Dieser Kommentar sollte 
aktualisiert werden! 



 

28 
 
 



 

29 
 
 

 

 

 

Kommentiert [B20]: Ggf. „im fortgeschrittenen 
Bereich“ hinzufügen 
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Kommentiert [BM21]: Kommentar/Fazit muss 
eingefügt werden. 

Kommentiert [BM22]: War zuvor schwächstes Item 
mit MW 2,4. Dieses Jahr 2,2 
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Kommentiert [BM23]: Fazit aus dem letzten 
Lehrbericht 

Kommentiert [BM24]: Hier müssen die 
Evaluationsbögen mit dem PDF zusammengefügt 
werden.  
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