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Habilitationsordnung fiir die wirtschaftswissenschatt-
liche Fakultdt der Universitdt Regensburg

Vom 1. August 1988

Aufgrund von Art. 5 in Verbindung mit Art. 74 Abs. 2 des
Bayerischen Hochschulgesetzes (BayHSchG) erldft die Uni-
versitat Regensburg folgende Habilitationsordnung fiir die
Wirtschaftswissenschaftliche Fakultat: 2

§1
Ziel der Habilitation

(1) Die Habilitation dient der férmlichen Feststellung der
wissenschaftlichen und padagogischen Eignung zum Profes-
sor in einem bestimmten Fachgebiet der Wirtschaftswissen-
schaft.

(2) Durch die Habilitation erlangt der Bewerber den aka-
demischen Grad eines habilitierten Doktors der Wirtschafts-
wissenschaft (Dr. rer. pol. habil.)

§2

Habilitationskommission

(1) In der Wirtschaftswissenschattlichen Fakultat besteht
eine Habilitationskommission. Sie trifft die Entscheidungen
im Habilitationsverfahren.

(2) Der Habilitationskommission gehoren alle Hochschul-
lehrer der Fakultit sowie die sonstigen habilitierten Mitglie-
der der Fakultit an, soweit sie nach der Hochschulpriifer-
Verordnung in der jeweils geltenden Fassung zur Abnahme
von Habilitationen befugt sind.

(3) Den Vorsitz in der Habilitationskommission fithrt der
Dekan. Fiir den Geschéftsgang in der Habilitationskommis-
sion gilt Art. 35 BayHSchG, fiir den AusschluB von Mitglie-
dern wegen personlicher Beteiligung Art. 37 BayHSchG.

(4) Entscheidungen der Habilitationskommission sind dem
Bewerber vom Dekan innerhalb eines Monats nach der Be-
schluBbfassung schriftlich mitzuteilen. Beschwerende . Ent-
scheidungen sind zu begriinden und mit einer Rechtsbeheifs-
belehrung zu versehen.

§3
Zulassungsvoraussetzungen

(1) Die Zulassung zum Habilitationsverfahren setzt voraus,

1. dab ein Studium an einer wissenschaftlichen Hochschule
oder ein entsprechender Studiengang an einer integrier-
ten Gesamthochschule erfolgreich abgeschlossen ist,

2. daB der Bewerber zur Fithrung des Doktorgrades oder
eines gleichwertigen akademischen Grades berechtigt ist;
die Gleichwertigkeit wird von der Habilitationskommis-
sion festgestellt,

3. daB der Bewerber seine wissenschaftliche Qualifikation in
dem Fachgebiet, fiir das er die Lehrbefugnis anstrebt,
durch weitere wissenschaftliche Leistungen, insbesondere
durch wissenschaftliche Verdffentlichungen, nachgewie-
sen hat.

(2) Uber die Zulassungsvoraussetzungen gemdh Absatz 1
Nrn. 1 und 2 entscheidet die Habilitationskommission auf
besonderen schriftlichen Antrag des Bewerbers vor der Ent-
scheidung liber die Zulassung zum Habilitationsverfahren
gemal § 5.

§ 4

Gesuch um Zulassung zum Habilitationsverfahren

(1) Das Gesuch um Zulassung zum Habilitationsverfahren
ist schriftlich beim Dekan einzureichen. Aus ihm muf sich
ergeben, fiir welches Fachgebiet der Bewerber die Lehrbefd-
higung erstrebt.

(2) Mit dem Gesuch sind vorzulegen:

1. eine ausfiihrliche, besonders den Studiengang by,
sichtigende Darstellung des Lebenslaufs, F

2. die Urkunde iiber die Verleihung des Doktorgradeg,
bei von auslindischen Hochschulen verliehenen akagg,
schen Graden die Urkunde iiber die Genehmigung ;
Fiihrung,

3. Zeugnisse iiber Diplom- und Staatspriifungen, fallg
Bewerber solche abgelegt hat, /

4, ein Verzeichnis aller bisherigen wissenschaftlichen Verﬁi

fentlichungen; Verdffentlichungen, die der Bewerhgp o

schriftliche Habilitationsleistung vorlegen will, myjg:
entsprechend kennzeichnen, i
5. je ein Exemplar der zum Erwerb des Doktorgrades g
eines dem Doktorgrad gleichwertigen akademischen g,
des angefertigten wissenschaftlichen Arbeit sowie g
bisherigen wissenschaftlichen Veréffentlichungen, ‘
6. eine schriftliche Erklarung tuber {friihere oder lauf
Habilitationsverfahren mit Angabe der Fakultdt und
schriftlichen Habilitationsleistung, '
7. ein amtliches Fiihrungszeugnis, sofern der Bewerber
im offentlichen Dienst steht. 3

(3) Bei unvollstindigen Gesuchen hat der Dekan den ]
werber unter Fristsetzung zur Vervollstindigung aufzyj
dern. Wird dem Mangel nicht innerhalb der gesetzten §

« abgeholfen, so weist der Dekan das Gesuch durch e

schriftlichen Bescheid, der zu begriinden und mit
Rechtsbehelfsbelehrung zu versehen ist, als unzuldssigg
riick.

(4) Nimmt der Bewerber den Antrag auf Zulassungz
Habilitationsverfahren zuriick, nachdem er die sc
Habilitationsleistung vorgelegt hat, gilt das Habilitationss
fahren als ohne Erfolg beendet. Dariiber erteilt der Del
dem Bewerber einen schriftlichen Bescheid, der zu begr
den und mit einer Rechtsbehelfsbelehrung zu versehenis

§5

Zulassung zum Habilitationsverfahren

(1) Uber die Zulassung entscheidet die Habilitationsko
mission. In dem BeschluB ist anzugeben, durch welche W
senschaftliche Leistungen der Nachweis nach § 3

Nr. 3 erbracht wurde. !

(2) Die Zulassung zum Habilitationsverfahren ist zu Vesg

gen, wenn

1. der Bewerber die Zulassungsvoraussetzungen nach §
Abs. 1 nicht erfillt; :

2. der Bewerber bereits an anderer Stelle fiir das Fachg?..
fiir das er die Lehrbefahigung anstrebt, oder fiir et
wandtes Fachgebiet ein Habilitationsverfahren beat!
hat, das noch nicht abgeschlossen ist;

3. der Bewerber bereits mehr als einmnal in einem Hab!
tionsverfahren fiir das Fachgebiet, fiir das er die Lt 1
higung anstrebt, oder fiir ein verwandtes Fachgebié!
scheitert ist;

4, dem Bewerber ein akademischer Grad entzogen W‘-‘
ist oder Tatsachen vorliegen, die zur Entziehund
akademischen Grades berechtigen.

(3) Mit der Zulassung ist das Habilitationsverfahren®
leitet. ]

§6
Habilitationsleistungen
(1) Im Habilitationsverfahren wird
1. die padagogische Eignung festgestellt (§ 7),

2. die Befahigung zu selbstandiger Forschung aufl
ner schriftlichen Habilitationsleistung gepriift (88

3. eine wissenschaftliche Aussprache durchgefiihrt @&
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‘2' pie schriftliche Habilitationsleistung besteht aus einer
- B aitlichen Abhandlung (Habilitationsschrift) oder
enschaftlichen Veroffentlichungen, die nicht mit den

08 entlichungen identisch sein dirfen, welche zum Nach-

der zusitzlichen wissenschaftlichen Qualifikation geméaB
“\bs. 1 Nr. 3 dienen.
3 Ab

§7
Feststellung der padagogischen Eignung
) pie Habilitationskommission kann bei einem Bewer-

der bereits in der Lehre tdtig war, iiber die padagogische
b{’iwg aufgrund seiner bisherigen Lehrtédtigkeit beschlie-

3 ) wird die pddagogische Eignung nicht nach Absatz 1 .

aqestellt, so kann der Bewerber beantragen, daB ihm Gele-
Ejﬂjeit gegeben wird, seine pddagogische Eignung durch die
phaltung von Lehrveranstaltungen an der Universitdt Re-
.nsburg nachzuweisen. Stellt der Bewerber diesen Antrag,
shestimmt die Habilitationskommission Art und Umfang der
”chzufijhrenden Lehraufgaben; der Dekan teilt sie dem
pwerber spatestens vier Wochen vor dem Abhaltungstermin
hrifflich mit. Nach Abhaltung der Lehrveranstaltungen ent-
cheidet die Habilitationskommission tiber die pddagogische
f ‘Hng. Entscheidet die Habﬂitationskomm&ssio{l, dabB der
achweis der pddagogischen Eignung nicht erbrachtist, so ist
‘Habilitationsverfahren ohne Erfolg beendet.

(3) Wird die pddagogische Eignung nicht nach Absatz 1
fgestellt und stellt der Bewerber keinen Antrag nach Ab-
iz 2 Satz 1, so muB er den Nachweis der pddagogischen
mung durch einen offentlichen Vortrag erbringen, nach-
m die Befdhigung zu selbsténdiger Forschung festgestellt
(§ 8 Abs. 5) und die wissenschaftliche Aussprache mit
olg durchgefiihrt ist (§ 9 Abs. 5). Fiir den offentlichen
otrag schldgt der Bewerber dem Dekan innerhalb einer
joche nach der Mitteilung der Annahme der wissenschaftli-
hen Aussprache schriftlich drei Themen vor; im t{ibrigen
glten § 9 Abs. 2 Sétze 3 und 4 entsprechend. Der Dekan gibt
lhema und Termin des 6ffentlichen Vortrages in der Univer-
:_t5bekannt. Die Habilitationskommission entscheidet nach
emVortrag tiber die pddagogische Eignung. Entscheidet die
‘_(_'tationskommission. daB der Nachweis der padagogi-
fien Eignung nicht erbracht ist, so ist das Habilitationsver-

* ldren ohne Erfolg beendet.

§ 8
Schriftliche Habilitationsleistung

,1.!\1} Ist die pddagogische Eignung nach § 7 Abs. 1 oder 2
‘ estellt oder ist sie nach § 7 Abs. 3 festzustellen, so fordert
;QJEkan den Bewerber auf, die schriftliche Habilitationslei-
"Ng (§ 6 Abs. 1 Nr. 2) in dreifacher Ausfertigung vorzulegen,
‘M der Bewerber diese nicht zu einem friiheren Zeitpunkt,
HIestens im Zeitpunkt der Einreichung des Gesuchs um
Sung zum Habilitationsverfahren (§ 4), bereits vorgelegt
L Der Bewerber muB eine schriftliche Erklarung dariiber
. dgen, daB er die schriftliche Habilitationsleistung selb-

h!z und nur mit den angegebenen Hilfsmitteln angefer-
it hat,

-,.(?] Die Habilitationskommission kann beschlieBen, dem
fber fiir die Vorlage der schriftlichen Habilitationslei-
y E_fén‘ne angemessene Frist zu setzen. Legt der Bewerber
"S—Chr'flliche Habilitationsleistung und die Erkldrung nach
a 1 Satz 2 nicht innerhalb der festgesetzten Frist vor, so
Das Habilitationsgesuch als zuriickgenommen. Dies teilt
. _ckan dem Bewerber durch einen schriftlichen Bescheid,

+ “Wbegriinden und mit einer Rechtsbehelfsbelehrung zu
“1€0 ist, mit,

‘ ) Die Habilitationskommission bestellt mindestens zwei
wor e fiir die schriftliche Habilitationsleistung. Sie kann
b USWartige Wissenschaftler als Gutachter bestellen, je-
MG mindestens ein Gutachter der Wirtschaftswissen-

schaftlichen Fakultat der Universitat Regensburg angehdoren.
Zu Gutachtern kénnen nur Personen bestellt werden, die zur
Abnahme von Habilitationsleistungen befugt sind. Aus jedem
Gutachten muf} sich zweifelsfrei ergeben, ob der Bewerber
mit der schriftlichen Habilitationsleistung den Nachweis der
Befdahigung zu selbstédndiger Forschung erbracht hat.

(4) Der Dekan macht die Gutachten und die schriftliche
Habilitationsleistung den Mitgliedern der Habilitationskom-
mission zugdnglich. Diese haben das Recht, sich innerhalb
einer Frist von zwei Wochen zu der schriftlichen Habilitations-
leistung gutachtlich zu duBern. Der Dekan teilt den Mitglie-
dern der Habilitationskommission den Beginn dieser Frist
rechtzeitig schriftlich mit.

(5) Die Habilitationskommission beschlieBt unter Beriick-
sichtigung aller vorliegenden Gutachten dariiber, ob der
Nachweis der Befdhigung zu selbstdndiger Forschung auf-
grund der schriftlichen Habilitationsleistung erbracht ist. Ent-
scheidet die Habilitationskommission, dal die Befdhigung zu
selbstéandiger Forschung nicht erbracht ist, ist das Habilita-
tionsverfahren ohne Erfolg beendet.

(6) Die Habilitationskommission kann dem Bewerber eine
Habilitationsschrift, die den Anforderungen nicht gentigt, ein-
mal zur Beseitigung von Méngeln, die in dem Beschluf aufzu-
fiihren sind, zuriickgeben. Sie setzt dem Bewerber hierfiir
eine angemessene Frist. Bei fristgerechter Vorlage der umge-
arbeiteten Habilitationsschrift richtet sich das weitere Verfah-
ren nach Absatz 5. Legt der Bewerber die umgearbeitete
Habilitationsschrift nicht innerhalb der gesetzten Frist vor, so
ist das Habilitationsverfahren ohne Erfolg beendet. Dies teilt
der Dekan dem Bewerber durch einen schriftlichen Bescheid,
der zu begriinden und mit einer Rechtsbehelfsbelehrung zu
versehen ist, mit.

§9
Wissenschaftliche Aussprache

(1) Stellt die Habilitationskommission fest, daB die Befédhi-
gung zu selbstdndiger Forschung nachgewiesen ist, so hat sie
den Bewerber zur wissenschaftlichen Aussprache zuzulassen.

(2) Im Rahmen der wissenschaftlichen Aussprache hdlt der
Bewerber einen Vortrag. Fiir den Vortrag schlagt der Bewer-
ber dem Dekan innerhalb einer Woche nach Mitteilung der
Zulassung zur wissenschaftlichen Aussprache schriftlich drei
Themen vor. Die Habilitationskommission wdhlt ein Thema
aus und legt zugleich den Termin der wissenschaftlichen
Aussprache fest, die innerhalb von sechs Wochen, jedoch
nicht in der unterrichtsfreien Zeit, stattfinden soll. Halt die
Habilitationskommission kein vorgeschlagenes Thema fiir ge-
eignet, so fordert der Dekan vom Bewerber drei neue The-
menvorschldge an; er setzt dem Bewerber hierfiir eine ange-
messene Frist. Der Dekan teilt dem Bewerber den Termin und
das gewiéhlte Thema mindestens 14 Tage vor dem Termin mit.

(3) Zu der wissenschaftlichen Aussprache lddt der Dekan
die Mitglieder der Habilitationskommission, die in der Habili-
tationskommission nicht vertretenen Mitglieder des Fachbe-
reichsrats, den Prasidenten, die Vizeprédsidenten und die De-
kane der Universitdt Regensburg ein.

(4) Die wissenschaftliche Aussprache wird vom Dekan
geleitet. Die sich an den Vortrag anschlieBende Diskussion
soll die Dauer von 60 Minuten nicht iiberschreiten. In der
wissenschaftlichen Aussprache muB der Bewerber die Befahi-
gung zur wissenschaftlichen Argumentation in dem Fachge-
biet, fiir welches er die Lehrbefdhigung erstrebt, unter Beweis
stellen; er mubB ferner ausreichend breite Kenntnisse im Fach-
gebiet der Habilitation nachweisen, soweit die Habilitations-
kommission diesen Nachweis unter Beriicksichtigung des
wissenschaftlichen Gesamtwerks des Bewerbers noch fiir er-
forderlich halt. An der wissenschaftlichen Aussprache diirfen
nur die in Absatz 3 genannten Personen mitwirken, soweit sie
zur Abnahme von Habilitationsleistungen befugt sind.
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(5) Unverziiglich nach Durchfiihrung der wissenschaftli-
chen Aussprache entscheidet die Habilitationskommission, ob
die wissenschaftliche Aussprache als Habilitationsleistung
angenommen wird. Im Falle der Ablehnung ist das Habilita-
tionsverfahren ohne Erfolg beendet.

(6) Legt der Bewerber innerhalb der in Absatz 2 genannten
Fristen keine Themenvorschlédge vor oder erscheint er aus von
ihm zu vertretenden Griinden nicht zu dem Termin der wis-
senschaftlichen Aussprache, so gilt das Habilitationsverfahren
als ohne Erfolg beendet; dies teilt der Dekan dem Bewerber
durch einen schriftlichen Bescheid, der zu begriinden und mit
einer Rechtsbehelfsbelehrung zu versehen ist, mit.

§ 10
Feststellung der Lehrbefdhigung

(1) Hat die Habilitationskommission die padagogische Eig-
nung und die Befdhigung zu selbsténdiger Forschung festge-
stellt und die wissenschaftliche Aussprache als Habilitations-
leistung angenommen, so stellt sie die Lehrbefdhigung fiir das
vom Bewerber benannte Fachgebiet formlich fest.

(2) Kommt die Habilitationskommission bei der Bewertung
einer Habilitationsleistung zu dem Ergebnis, daf diese die
Erteilung der Lehrbefdhigung nicht fiir das vom Bewerber
benannte Fachgebiet, jedoch fiir ein anderes oder spezielles
Fachgebiet rechtfertigt, so kann sie dem Bewerber anheim-
stellen, das Habilitationsgesuch entsprechend zu @ndern. Der
Dekan setzt dem Bewerber hierfiir eine angemessene Frist.
Andert der Bewerber das Habilitationsgesuch nicht fristge-
recht, so ist das Habilitationsverfahren ohne Erfolg beendet;
dies teilt der Dekan dem Bewerber durch einen schriftlichen
Bescheid, der zu begriinden und mit einer Rechtsbehelfsbe-
lehrung zu versehen ist, mit.

(3) Uber den erfolgreichen Abschlufi des Habilitationsver-
fahrens, das Fachgebiet der Lehrbeféhigung und die Verlei-
hung des akademischen Grades eines habilitierten Doktors
der Wirtschaftswissenschaft (Dr. rer. pol. habil) wird dem
Bewerber eine vom Prédsidenten der Universitdt unterzeich-
nete Urkunde ausgehéndigt. Die Urkunde trdgt das Datum
der BeschluBfassung nach Absatz 1. i

(4) Innerhalb eines Jahres nach erfolgreichem Abschlufl
des Habilitationsverfahrens soll der Habilitierte eine offentli-
che Antrittsvorlesung halten.

§ 11
Wiederholung des Habilitationsverfahrens

Ist das Habilitationsverfahren ohne Erfolg beendet, so
kann es einmal, frithestens jedoch nach Ablauf eines halben
Jahres nach der Mitteilung des Scheiterns, wiederholt wer-
den. Die Habilitationskommission kann auch eine lingere
Frist festlegen. Mit Ausnahme der wissenschaftlichen Aus-
sprache kann die Habilitationskommission Habilitationslei-

stungen, die in dem ohne Erfolg beendeten Habilitationsver- -

fahren angenommen worden sind, anerkennen. Im iibrigen
muf} der Bewerber neue Habilitationsleistungen erbringen.

§12
Erweiterung der Lehrbeféhigung und Umbhabilitation

(1) Die Lehrbefahigung eines Bewerbers, der nach dieser
Habilitationsordnung fiir ein eingeschrénktes Fachgebiet ha-
bilitiert worden ist, kann auf Antrag erweitert werden. Mit
Ausnahme von § 1 Abs. 2 gelten die Bestimmungen dieser
Habilitationsordnung entsprechend mit der MaBgabe, daB die
Habilitationskommission die im abgeschlossenen Habilita-
tionsverfahren getroffene Feststellung der pddagogischen
Eignung anerkennen kann.

(2) Die Habilitationskommission kann bei Personen, die
die entsprechende Lehrbefdahigung oder Lehrbefugnis an
einer anderen wissenschaftlichen Hochschule oder integrier-

T o

\
ten Gesamthochschule oder einer diesen gleichstehem J
Hochschule des In- oder Auslandes besessen haben, dig T-e]::‘é
befdhigung unter Befreiung von einzelnen oder a-lle:
Habilitationsleistungen feststellen; sie kann erbrachte Hﬂbﬂf,j
tationsleistungen anerkennen. ‘

§ 13
Riicknahme und Widerruf der Feststellung der Lehrhegy
gung und Entziehung des akademischen Grades

Die Riicknahme und der Widerruf der Feststellung |
Lehrbefdhigung sowie die Entziehung des akademjsdw
CGrades richten sich nach den allgemeinen Vorschriften; .
stdndig fiir die Entscheidung ist die Habilitationskonumssim?

\
§ 14
Inkrafttreten, Ubergangsbhestimmungen

(1) Diese Habilitationsordnung tritt am Tage nach i
Bekanntmachung in Kraft. Sie setzt die Habilitationsordnyy,
der Wirtschaftswissenschaftlichen Fakultdat der Uni\'ersita{:
Regensburg vom 30. Juli 1975 (KMBI II S. 745), gedndey.
durch Satzung vom 26. Mai 1982 (KMBI I S. 611), auber Krafy

(2) Fur Habilitationsverfahren, fiir die bei Inkrafttrefe
dieser Habilitationsordnung bereits die Zulassung ausgespr.
chen ist, finden die in Absatz 1 Satz 2 genannten Vorschﬂném;
Anwendung. '

Ausgefertigt aufgrund des Beschlusses des Senats der Un.i.VEl‘siﬁt.ne.l
gensburg vom 27, Juli 1988 und der Genehmigung des Bayerischen Staa
ministeriums flir Wissenschaft und Kunst durch Schreiben vom 15. Juni {
Nr. 111711 - 5/29 056. i

Regensburg, den 1. August 1988

Der Prdsident:
Prof. Dr. H. Bungert

Die Satzung wurde am 1. August 1988 in der Hochschule niedergelegi
die Niederlegung wurde am 1. August 1988 durch Anschlag in der Hud'-‘
schule bekanntgegeben. Tag der Bekanntmachung ist daher der 1. Augu|
1988.
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Satzung zur Anderung der Ordnung iiber studient

gleitende Leistungskontrollen wihrend des rech

wissenschaitlichen Studiums an der Universil
Regensburg i

Vom 1. August 1988

Aufgrund von Art. 5i. V. m. Art. 62 des Bayerischenljr_
schulgesetzes (BayHSchG) erlaBt die Universitit Regensb®
folgende Anderungssatzung:

§1

Die Ordnung iiber studienbegleitende LeistungskoB‘s
len wéahrend des rechtswissenschaftlichen Studiums
Universitit Regensburg vom 19. November 1985 ( i
1986 S. 27) wird wie folgt gedndert:

1. In § 15 wird folgender Absatz 2 eingefiigt:

«(2) Teilnahmeberechtigt sind ferner Studenten; di '
sachlichen Voraussetzungen zur Ausstellung des KO- of|
nachweises (§ 3) im Rahmen der Wiederholung (§4

Satz 2) erfiillt haben.”
2. Der bisherige § 15 Abs. 2 wird zu § 15 Abs. 3.




